                                                            PROTOKÓŁ NR X/11

Z SESJI RADY POWIATU BRZESKIEGO

W DNIU 30 CZERWCA 2011 r.

        Sesja rozpoczęła się o godzinie 1000 w Muzeum Piastów Śląskich w Brzegu , a zakończyła się                             o godzinie 1330  .

Ustawowy skład Rady –  21  radnych

Obecnych                   -    20    radnych (lista obecności stanowi zał. nr 1 do protokołu)

Nieobecnych 

-   1 radny (J. Hargot)

Ponadto w sesji udział wzięli zaproszeni goście i służby Starosty.

Proponowany porządek obrad:

1.
Otwarcie obrad sesji.

2.
Wnioski do porządku obrad.

3.
Przyjęcie protokołów  z obrad z dnia :  27 maja 2011 r.  i  9 czerwca 2011 r.

4.
Sprawozdanie Starosty z prac Zarządu Powiatu, bieżącej działalności  oraz 

realizacji  uchwał Rady Powiatu Brzeskiego .

5.  Wnioski i interpelacje  radnych.

6.
Informacja o działalności Sejmiku Województwa Opolskiego.

7.
Sprawozdanie finansowe  powiatu wraz ze  sprawozdaniem z wykonania budżetu Powiatu 

Brzeskiego   za 2010 rok  - ref.  p. I. Krzysztofek Skarbnik Powiatu;

a)
zapoznanie radnych z opiniami RIO w Opolu:

         -     opinia dotycząca  sprawozdania  z wykonania budżetu za 2010 rok,

         -     opinia dotycząca  wniosku Komisji  Rewizyjnej  o udzielenie absolutorium,

b)
wystąpienie przewodniczącego Zarządu Powiatu – Starosta p. Maciej Stefański,

c)
dyskusja .

8.
Wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie  Zarządowi Powiatu absolutorium.

9.  Przedstawienie wniosków przez poszczególne  komisje  w sprawie wykonania budżetu                                                                                                        za 2010   rok.
10.  Głosowanie nad  zatwierdzeniem   rocznego sprawozdania finansowego powiatu                                                  i sprawozdania z wykonania budżetu powiatu za 2010 rok:

a) projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu. ( druk nr 10 ),

b) projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie udzielenia  absolutorium dla Zarządu Powiatu Brzeskiego za 2010r. ( druk nr 11 ).

11.   Sprawozdanie z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie za rok 2010 -                                         

     -  ref. A. Podgórny  dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Brzegu.

12.  Podjęcie uchwał w sprawie :         

a)  zatwierdzenia sprawozdania finansowego Brzeskiego Centrum Medycznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu za 2010 rok  ( druk nr 1),

b)  przekształcenia Brzeskiego Centrum Medycznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu poprzez istotne ograniczenie działalności ( druk nr 2 ),

c) zatwierdzenia Regulaminu działalności Rady Społecznej Brzeskiego Centrum Medycznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu   ( druk nr 3 ),

d) wyrażenia opinii o przekształceniu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Głuchołazach polegającego na ograniczeniu udzielanych świadczeń zdrowotnych ( druk nr 4 ),

e) Projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie zbycia nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Brzeskiego  ( druk nr 5 ),

f)  zmiany do Uchwały nr V/32/11 z dnia 24 lutego 2011r. w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki przekazane przez prezesa Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych z uwzględnieniem planu finansowego Funduszu                  ( druk nr 6 ),

g) opłat i kosztów związanych  z usuwaniem pojazdów ( druk nr 7 ),

h) zmian w wieloletniej prognozie finansowej ( druk nr 8 ),

i)  zmian w budżecie powiatu na 2011r.( druk nr 9 ).

13.
Odpowiedzi Starosty  na interpelacje i zapytania radnych.

14.
Wolne wnioski i informacje.

15.
Zamknięcie obrad sesji.

                                                            Przebieg obrad:

Do pkt. 1
    Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz otworzył obrady X posiedzenia Rady Powiatu Brzeskiego . Przywitał zaproszonych gości i służby Starosty. Stwierdził, że na sali obrad znajduje się 20  radnych, a wiec kworum, przy którym podejmowanie uchwał jest prawomocne. 

Do pkt. 2
    Starosta Powiatu  M. Stefański w imieniu Zarządu Powiatu wniósł o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany regulaminu organizacyjnego Starostwa Powiatowego                        w Brzegu.

      Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz  poddał pod głosowanie wniosek o wprowadzenie dodatkowego projektu uchwały , który Rada przyjęła jednogłośnie.

Następnie Przewodniczący Rady  poddał cały porządek obrad pod głosowanie , który Rada przyjęła jednogłośnie w brzmieniu jak niżej
1.
Otwarcie obrad sesji.

2.
Wnioski do porządku obrad.

3.
Przyjęcie protokołów  z obrad z dnia :  27 maja 2011 r.  i  9 czerwca 2011 r.

4.
Sprawozdanie Starosty z prac Zarządu Powiatu, bieżącej działalności  oraz 

realizacji  uchwał Rady Powiatu Brzeskiego .

5. Wnioski i interpelacje  radnych.

6.
Informacja o działalności Sejmiku Województwa Opolskiego.

7.
Sprawozdanie finansowe  powiatu wraz ze  sprawozdaniem z wykonania budżetu Powiatu 

Brzeskiego   za 2010 rok  - ref.  p. I. Krzysztofek Skarbnik Powiatu;

a)
zapoznanie radnych z opiniami RIO w Opolu:

         -     opinia dotycząca  sprawozdania  z wykonania budżetu za 2010 rok,

         -     opinia dotycząca  wniosku Komisji  Rewizyjnej  o udzielenie absolutorium,

b)
wystąpienie przewodniczącego Zarządu Powiatu – Starosta p. Maciej Stefański,

c)
dyskusja .

8.
Wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie  Zarządowi Powiatu absolutorium.

9 . Przedstawienie wniosków przez poszczególne  komisje  w sprawie wykonania budżetu za 

2010 rok.
10.  Głosowanie nad  zatwierdzeniem   rocznego sprawozdania finansowego powiatu                                                    i  sprawozdania z wykonania budżetu powiatu za 2010 rok:

a) projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu. ( druk nr 10 ),

b) projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie udzielenia  absolutorium dla Zarządu Powiatu Brzeskiego za 2010r. ( druk nr 11 ).

11. Sprawozdanie z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie za rok 2010 -                                         

   -  ref. A. Podgórny  dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Brzegu.

12. Podjęcie uchwał w sprawie :         

  a)
zatwierdzenia sprawozdania finansowego Brzeskiego Centrum Medycznego 

  Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu za 2010 rok ( druk nr 1),

b)  przekształcenia Brzeskiego Centrum Medycznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu poprzez istotne ograniczenie działalności ( druk nr 2 ),

c) zatwierdzenia Regulaminu działalności Rady Społecznej Brzeskiego Centrum Medycznego Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Brzegu  ( druk nr 3 ),

d) wyrażenia opinii o przekształceniu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Głuchołazach polegającego na ograniczeniu udzielanych świadczeń zdrowotnych                           (druk nr 4 ),

e) Projekt uchwały Rady Powiatu Brzeskiego w sprawie zbycia nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Brzeskiego  ( druk nr 5 ),

f)  zmiany do Uchwały nr V/32/11 z dnia 24 lutego 2011r. w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki przekazane przez prezesa Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych z uwzględnieniem planu finansowego Funduszu  ( druk nr 6 ),

g) opłat i kosztów związanych  z usuwaniem pojazdów ( druk nr 7 ),

h) zmian w wieloletniej prognozie finansowej ( druk nr 8 ),

i)  zmian w budżecie powiatu na 2011r.( druk nr 9 ),
 j)
  zmiany regulaminu organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Brzegu  ( druk nr12 ).

13.
Odpowiedzi Starosty  na interpelacje i zapytania radnych.

14.
Wolne wnioski i informacje.

15.
Zamknięcie obrad sesji.

Do pkt. 3
Rada jednogłośnie przyjęła protokoły z obrad z dnia 27 maja 2011 r. i 9 czerwca 2011 r.
Do pkt. 4
   Sprawozdanie Starosty z prac Zarządu Powiatu , bieżącej działalności oraz realizacji uchwał Rady Powiatu Brzeskiego stanowi zał. nr 2 do protokołu. 

   Radny K. Jakubowski poprosił o informacje dotyczące p. Barbary Sadkowskiej – Jakubów                          i wysokości dodatków.
    Wicestarosta R. Jończyk w odpowiedzi stwierdził, że p. B. Sadkowska – Jakubów jest  pracownikiem Poradni od kilku lat i jako jedyny kandydat w konkursie została wybrana.  Wicestarosta wyjaśnił zasady udzielania  dodatków zgodnie z regulaminem. 
   Radny J. Rzepkowski zwrócił się z prośbą , aby harmonogram remontów został przekazany radnym do wiadomości.
  Starosta M. Stefański stwierdził, że zostanie on przekazany.
  Radny J. Wójcik poprosił, aby to przekazanie nastąpiło przed przerwą wakacyjną. 
Radny J. Kaczan poprosił o wyjaśnienia dotyczące działki przy ul. Łokietka za cenę 999 tys. zł. za 84 ary.
  Starosta M. Stefański w odpowiedzi stwierdził, że był oficjalny kosztorys na 800 tys. zł , ale doszliśmy do wniosku , że cenę należy podnieść.
Radny K. Puszczewicz  poprosił o wyjaśnienie pkt. 12 z posiedzenia Zarządu w dniu 31.05.11 r.
Starosta M. Stefański w odpowiedzi stwierdził, że są to pieniądze dla stowarzyszeń i niejednokrotnie trafiają do nas wnioski o przesunięcie rozliczenia. I w takich przypadkach idziemy im na rękę. 

Radny K. Puszczewicz poprosił o wyjaśnienie pkt.7 z posiedzenia Zarządu w dniu 7.06.11 r. – czy ta sprawa nie powinna być przedyskutowana na Radzie Powiatu i ewentualnie uchwałą Rady Powiatu.
Radny J. Gil w odpowiedzi stwierdził, że za nadzór na drogach powiatowych odpowiada Starosta                      z ustawy. Powołana została Komisja po to , aby Staroście ułatwić to wykonanie.                                                      W składzie jest policja, straż miejsca. Taka Komisja wydaje opinię i w oparciu o tą opinię Starosta wydaje decyzję. Więc nie jest to kompetencja Rady.
Odnośnie naszych ulic będą potrzebne dodatkowe uzgodnienie z Burmistrzem.

Radny J. Kaczan zwrócił się z zapytaniem czyją kasę zasilą wpływy z naszych dróg.

W odpowiedzi Radny J. Gil stwierdził, że zasilą naszą kasę.  

Radny K. Puszczewicz nawiązał do wcześniejszych wniosków składanych na poprzednich sesjach, aby sprawozdania z prac Zarządu Powiatu Brzeskiego przedkładać radnym wcześniej. Radny stwierdził, że nie ogarnia takiej ilości informacji i gdyby miał je wcześniej to pytania członkowi Zarządu by nie zadawał. To Rada Powiatu jest organem stanowiącym, nadzorującym ,kontrolującym Zarząd Powiatu. Takie sprawozdanie z prac Zarządu Powiatu dla Rady jest niczym innym jak właśnie elementem kontroli i nadzoru. Ponieważ moje wnioski się jakby odbijają od ściany stawiam formalny wniosek , by Rada przegłosowała, by takie sprawozdania z prac Zarządu radni sprawujący funkcje kontrolną dla Zarządu Powiatu mogli otrzymywać odrobinę szybciej. Dzień wcześniej w celu umożliwienia sprawowania tej kontrolnej funkcji nadzorczej.
Radca prawny H. Łaski -Winiarska stwierdziła , że wnioski formalne są określone w statucie                              i ewentualnie Zarząd Powiatu  może zrealizować tą prośbę,  a nie możemy przeprowadzić głosowania jako takiego, ale wniosek jest złożony. Zarząd powinien zająć stanowisko.
Starosta M. Stefański stwierdził , że zastanowimy się nad tym , aczkolwiek uważa , radny jest błyskotliwy i udaje mu się zadawać pytania. Do tej pory wszystko dobrze funkcjonowało przez trzy kadencje. Czasami zdarza się, że w tygodniu przed sesyjnym jest Zarząd.
Radny J. Golonka stwierdził, że rozwój technologiczny idzie tak do przodu , że wysłanie radnym emaila nie stworzy najmniejszego problemu i ci radni, którzy będą chcieli sprawozdanie to niech podadzą adres email .

Starosta M. Stefański stwierdził, że ci radni, którzy będą zainteresowani będą mogli dostać sprawozdanie emailem poza sytuacją , kiedy jest jeszcze przed sesyjny Zarząd.
Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz zwrócił się z zapytaniem , czy taka odpowiedź zadowala radnego. 

Radny K. Puszczewicz stwierdził , że taka odpowiedź go zadowala .

Radny J. Golonka – pkt.2 z posiedzenia Zarządu w dniu 7.06.2011 r.- radny wyraził wątpliwości , czy nie można było zrobić tego zadania jako prace dodatkowe ze względu na to , że przetarg wygra jedna osoba, a kto inny będzie robił poziomy , kto inny piony i kto będzie odpowiadał za całość. 

Starosta M. Stefański w odpowiedzi stwierdził, że być może taka wątpliwość jest , ale myśmy mieli jeszcze większe wątpliwości. 
Radny J. Golonka stwierdził , że ze względów gospodarczych tak się nie powinno podchodzić do sprawy.

Radny J. Gil stwierdził, że są różne szkoły i jest kwestia tego rodzaju, że trzeba to zadanie zakończyć we wrześniu. Wiadomo rozliczamy się bo są dotacje. Goni nas czas .Moglibyśmy zaryzykować                                 i zrezygnować. We wrześniu oddajemy cały obiekt i priorytetem dla nas jest zakończenie w dobrej jakości i w czasie. 
Radny J. Golonka zwrócił się z zapytaniem , czy za całość zadania odpowiada główny wykonawca.

Radny J. Gil stwierdził, że jest wspólny inspektor nadzoru .Radny poprosił, aby dyskutować w innym miejscu.

Radny J. Kaczan stwierdził, że jego wątpliwości budzi kwestia rozstrzygania roszczeń.

     Radny A. Kostrzewa stwierdził, że wszystkie za i przeciw były analizowane na Zarządzie                         i nie była to łatwa decyzja. W tym układzie i warunkach stwierdziliśmy , że bezpieczniej dla wykonawcy i dla zamawiającego będzie takie rozwiązanie jakie przyjęliśmy.
Radny J. Matloch stwierdził, że wprowadzenie płatnej strefy parkowania powoduje , że przestaje ono być przyjazne mieszkańcom i jest przeciwny jej wprowadzeniu.
Do pkt. 5

    Radny T. Komarnicki – w miejscowości Śmiechowice został naprawiony odcinek drogi i przy okazji na podwórku prywatnym jest wylana droga asfaltowa . Mieszkańcy uważają , że jest to zrobione kosztem naszych inwestycji. Radny poprosił o wyjaśnienia na piśmie. 

   Radny K. Puszczewicz  :

- Ile nowych stanowisk urzędniczych zostało utworzonych w tym roku w Starostwie. Mam informacje od mieszkańców , że została powołana kolejna osoba do obsługi medialnej , to proszę mi powiedzieć czym była podyktowana zasadność. 

- Czy Zarząd zastanawiał się i przerabiał temat czynników podwyższających koszty administracji                                w Starostwie.

- Czy Starostwo zaciąga aktualnie jakieś kredyty, a jeśli tak to, z jakiego powodu.

- Czy osoba Pana Krystiana Ławreniuka  zatrudnionego przez Pana na stanowisko asystenta Starosty ds. kreowania wizerunku to ta sama osoba, która w kwietniu tego roku w gazecie Panorama Powiatu wraz z redaktorem naczelnym tejże gazety przepraszała jednego z brzeskich przedsiębiorców za cyt” zamieszczenie w artykule pt.: Liczy się tylko biznes „ nieprawdziwych treści narażających dobre imię , cześć i dobrą sławę . Radny chciałby się upewnić , że w brzeskim Starostwie nie ma takiej sytuacji, w której człowiek szkalujący rodzimego przedsiębiorcę , obciążony do tego prawomocnym wyrokiem sądu sprawuje urzędy za publiczne pieniądze. 

Do pkt. 6
    Radny wojewódzki p. K. Konik stwierdził , że od ostatniego prezentowania na sesji spraw wojewódzkich odbyły się trzy posiedzenia Sejmiku Województwa Opolskiego, na których zajmowano się następującymi zagadnieniami m.in. rezolucją w sprawie uczczenia 90 rocznicy Trzeciego Powstania Śląskiego  , której treść radny odczytał. Podjęto uchwały dotyczące składów osobowych Rad Społecznych ZOZ-ów prowadzonych przez województwo i mamy w nich swoich przedstawicieli. Ostatnia sesja sejmiku była sesja absolutoryjną i zostało ono udzielone stosunkiem głosów 20 za przy 7 głosach przeciwnych. Województwo zrealizowało budżet ok. 500 milionów po stronie wydatkowej , a zadłużenie 235,6 mln. zł i jest to ok. 48%. To rzutuje na pewne rzeczy dotyczące naszego województwa , w tym naszego  powiatu. Około 24 milionów   zł. województwo w ubiegłym roku przeznaczyło na  obsługę zadłużenia.
Radny złożył w dniu 30 marca interpelację w sprawie drogi łączącej Węzeł Przyleski autostrady A4                         z rondem z rozjazdem na Brzeg, Oławę i Strzelin. Są tam trzy odcinki gdzie stworzone jest bardzo duże niebezpieczeństwo. 20 maja jest odpowiedź, w której Wicemarszałek Województwa Opolskiego T. Kostuś poinformował , że w latach 2009- 2010 województwo opolskie udzieliło pomocy finansowej dla województwa dolnośląskiego 2,2 mln zł na przebudowę drogi wojewódzkiej nr 403 na terenie województwa dolnośląskiego. W ramach ww. inwestycji nie zmodernizowano odcinka od ronda na skrzyżowaniu DK 39 do obwodnicy Bierzowa oraz dwóch odcinków od węzła autostrady A4 do obwodnicy Bierzowa.
Wystąpiono z ramienia marszałka województwa do dolnośląskiej służby dróg i kolei we Wrocławiu                         o udzielenie informacji dot. planów modernizacji na ww. drodze w odpowiedzi poinformowano, iż województwo dolnośląskie nie posiada obecnie środków finansowych na dokończenie ww. inwestycji. Istnieje jednak możliwość jej przebudowania w latach 2012 – 2013, ale pod warunkiem udzielenia pomocy finansowej ze strony Opolszczyzny w wysokości 50% kosztów realizacji oszacowanych na 3,2 mln złotych i obejmujących jedynie odcinki miedzy węzłem Przylesie  i okolicą Bierzowa. Ponadto ze względu na szczupłość środków finansowych przeznaczonych na inwestycje drogowe województwo opolskie nie może partycypować w kosztach dalszej przebudowy drogi wojewódzkiej 403 znajdującej się na terenie województwa dolnośląskiego .Ta odpowiedź nie jest zadawalająca. Radny J. Śliwa 
podobną interpelację złożył na przedostatniej sesji i podobną odpowiedz uzyskał. Ze względu na bezpieczeństwo nie tylko mieszkańców powiatu brzeskiego nie będziemy poprzestawać w swoich działaniach. Zarząd Województwa środki zabezpieczył w roku 2012 żeby te odcinki drogi były przebudowane. 
Radny poinformował , że województwo opolskie zdobyło pierwsze miejsce w wydatkowaniu środków z RPO .
Radny J. Kaczan zwrócił się z zapytaniem , kto delegował kandydatów do Rad Społecznych szpitali. Jakimś dziwnym trafem są to osoby , które występowały na plakatach wyborczych PiS. 

W odpowiedzi radny K. Konik stwierdził , projekty uchwał w tych sprawach podejmował Zarząd Województwa . Zarząd Województwa jest otwarty na współpracę we wszystkich środowiskach politycznych Sejmiku.  Z posiadanej wiedzy odbywało to się w ten sposób, że przedstawiciele wszystkich sił politycznych przedstawiali kandydatów przez siebie zgłoszonych. Na konwencie przewodniczących klubów reprezentowane są wszystkie siły polityczne przez przewodniczących klubów. 
Radny J. Kaczan zauważył, że z powiatu brzeskiego członkami Rad Społecznych szpitali są ludzie tylko i wyłącznie związani z PiS.

Radny K. Konik stwierdził, że faktycznie innych nie ma. Uczestnictwo w Radach jest nieodpłatne.

Radny J. Gil zaproponował, abyśmy nie rozstrzygali spraw, które są w kompetencji województwa. 
Radna J. Szuchta zwróciła się z prośbą o kserokopię korespondencji w spawie dróg.
Radny K. Puszczewicz zwrócił się z zapytaniem jak głosował Pan K. Konik w sprawie absolutorium czy za , czy przeciw.

Radny wojewódzki K. Konik stwierdził, że mówił o pozytywach naszego wojewódzkiego budżetu                          i mówił o negatywach. I między innymi na sesji sejmiku mówiłem o jednej podstawowej sprawie,                    że Zarząd podejmuje decyzje dzisiaj, a te decyzje niejednokrotnie skutkują w przyszłości. I to , że Zarząd podejmował decyzje o tak dużym zadłużeniu budżetu powoduje , że za dwa lata zadłużenie województwa opolskiego to jest 59,8%. Jest obawa , że prowadzenie budżetu w taki sposób może odbić się zarządem komisarycznym. I dlatego m.in. głosowałem przeciwko udzieleniu absolutorium.
Radny K. Puszczewicz stwierdził, że kilku radnych z przeciwnego stołu pytało mnie jak zagłosuję                            i w dyskusji sami stwierdzali , że mają uwagi , ale zagłosują na tak bo nie chcą , aby uznać ich za oszołomów.
Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz ogłosił 5 min. przerwę.

Obrady wznowiono o godzinie 1110.   
Do pkt. 7a
Skarbnik I. Krzysztofek przedstawiła Uchwałę nr 214/2011 z dnia 28 kwietnia 2011 r. Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Opolu nt. opinii o sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2010 rok , która stanowi zał. nr 3  do protokołu.
Skarbnik I. Krzysztofek przedstawiła Uchwałę nr 390/2011 z dnia 20 czerwca 20
11 r. Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Opolu nt. opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium , która stanowi zał. nr 4 do protokołu. 

Do pkt. 7b
Wystąpienie Przewodniczącego Zarządu Powiatu  Starosty M. Stefańskiego stanowi zał. nr 5  do protokołu. 

Do pkt.7c.

    Radny K. Puszczewicz zwrócił się do Pani Skarbnik o wyjaśnienia czy Komisja Rewizyjna nie rozpatrywała załącznika o mieniu o czym mowa w opinii RIO do wniosku. Skarbnik odpowiedziała , że to pytanie to do przewodniczącego Komisji Rewizyjnej.
    Radny stwierdził, że : „ absolutorium to jedna z form kontroli organu kolegialnego nad wykonawczym w okresie rocznym. W tym przypadku jest to rok 2010. Co do absolutorium jest brak zastrzeżeń do prowadzonej polityki finansowej Zarządu Powiatu, co nie wyklucza np. możliwości jego odwołania z innych powodów”.  Radny chciałby zwrócić uwagę na ważne elementy i stwierdził, że -  cyt.: „lepiej jest się przyznać do błędu , powiedzieć , że nie ma się racji i podziękować za podpowiedz. Radni Platformy Obywatelskiej są do dyspozycji Zarządu 

chętni pomóc w realizacji zadań statutowych Zarządu i Powiatu. Przykładem tego jest radny                  J. Kaczan – przewodniczący Komisji Rewizyjnej, który wykazał się dużą odwagą i zaufaniem             w stosunku do kolegów z Komisji bo był wiele tygodni na zwolnieniu lekarskim i nie uczestniczył                  w pracach. Podpisał wniosek o udzielenie absolutorium prawie w ciemno , nie wgłębiając się w niektóre aspekty. I to jest to zaufanie i odwaga . Nie należy unikać odpowiedzi i wierzyć  w swoją nieomylność , nie realizować postanowień statutu powiatu bądź na białe mówić , że czarne                       i odwrotnie , że czarne to białe.  Tak jak było z nie przedstawionym Radzie sprawozdaniem                               z wykonania budżetu za 2010 r. do końca marca  w związku z nowym trybem prac nad uchwałą absolutoryjną. 

Od początku kadencji zadałem kilkanaście interpelacji , zapytań, złożyłem ze dwa wnioski i nie wiem dlaczego na nie wszystkie dostałem odpowiedź. Unikano  właśnie tej odpowiedzi .                            Np. wcześniej wspomniałem o zaniechaniu realizacji obowiązku nałożonego na Zarząd treścią ustawy o finansach publicznych . W ogóle nie ustosunkowano się do poważnego problemu związanego z poprawą nadzoru nad działalnością spółek wodnych , a Pan Starosta obiecywał mi na przedostatniej sesji. Czy unikanie kolejnej odpowiedzi związanej z Panoramą Powiatu Brzeskiego ... Z kim właściwie Starosta umowę na 2010 r. podpisał . Czy z nie istniejącą Panoramą Powiatu Brzeskiego czy z Panoramą. Czy udzielanie w takiej formie odpowiedzi   o wydatkowaniu dziesiątków milionów złotych na inwestycje ( radny zademonstrował pismo ) – bez najmniejszej parafki. Nie wiadomo czy są  to prawdziwe informacje. Aby nie było takich sytuacji , że nie potrafimy zgromadzić dobrej dokumentacji do przetargu lub konkursie – mówię o ratownictwie medycznym. Nie chciałby , aby do takich sytuacji dochodziło. Są też pozytywne efekty pracy  kolegów z platformy, którzy to jesteśmy  w głębokiej opozycji i choć Zarząd nie przyznaje racji , to ja nie wymagam , żeby dziękował za podpowiedz czy dobrą radę to widać gołym okiem , że w wyniku tej pracy zmienia się sposób zarządzania urzędem. Moja interpelacja z 9 czerwca w sprawie kontroli zarządczej – Starosta wydał zarządzenie  nr 36  z dnia 20 czerwca właśnie w sprawie kontroli zarządczej.                Proszę o przestrzeganie zapisów , które żeście sami sobie Państwo nałożyli , a które są wynikiem innej ustawy związanej z działalnością Państwa”.        

  Ponieważ Rada Powiatu jest organem stanowiącym i kontrolnym w stosunku do Zarządu Powiatu  radny zwrócił się z prośbą do Przewodniczącego Rady, który stoi na straży pracy Rady by ,                                       cyt.:  „ zmobilizować Zarząd do udzielania odpowiedzi na nasze pytania   i interpelacje. 

Pobieżnie przeglądnąłem protokoły ze spotkań Komisji Rewizyjnej, te na których opierał się Przewodniczący Komisji pisząc wniosek o udzielenie absolutorium . Protokół z 29 marca jest podpisany przez dwóch radnych z Komisji , nie ma nawet kworum, a podejmowane są ważne decyzje. Sprawy były rozstrzygane w niezgodzie ze statutem. Podpisał radny A. Majewski   i J. Hargot”. 

Radny stwierdził,  że  : „  w Powiecie coś jest nie tak z tą szeroko pojętą kontrolą. Jest to wniosek na bazie słów Pana Starosty a również o prowadzonych śledztwach urzędniczych, gdzie Starosta mówi spokojnie , że są to kontrole. Dla mnie kontrola byłaby wtedy gdyby kontrolowali nasi radni , komisja rewizyjna , Starosta , ktoś z Zarządu może Sekretarz     i w wyniku tej kontroli byłyby pokazane te wątpliwości. A tak brakuje pewnej przejrzystości. Dobrze , że Pan radny J. Kaczan wrócił z chorobowego i myślę , że jako szef tej komisji zwróci się do Rady z wnioskiem o weryfikację planu pracy Komisji zawartych moim zdaniem niepotrzebnych analiz na roczny plan kontroli Zarządu Powiatu, jednostek powiatowych biorąc pod uwagę kryteria zgodności z prawem , celowości, rzetelności i gospodarności ,tak jak to mówi statut.  

Szkoda , że pracownicy starostwa, w tym Sekretarz powiatu usłyszeli zarzuty prokuratorskie                w sprawie niegospodarności , przekroczenia swoich uprawnień , poświadczenia nieprawdy                  w dokumentach . Jeszcze większa szkoda, że zdaniem pani prokurator Sieradzkiej wszczęte jest drugie śledztwo i jak tłumacza śledczy  sprawa jest rozwojowa. W tej całej dyskusji   o udzielenie absolutorium Zarządowi największą szkodą jest to , że Zarząd Powiatu w tej 

kadencji   na wniosek Starosty wzmocniony został o etatowego członka Zarządu , aby jak to określił wcześniej Starosta sprawniej i z kopyta ruszył z pozyskiwaniem funduszy, aż ciśnie się na usta pytanie : co takiego w tym ostatnim okresie ten członek zarządu zrobił extra ponad ten dotychczasowy zakres obowiązków już po wzmocnieniu, co takiego wyjątkowego. Przez tyle lat Zarząd z lepszym skutkiem pracował”. 

Kończąc , radny  powiedział , że   „ żałosne jest również to , że Starosta jako wieloletni urzędnik samorządowy , albo nie słyszał , albo nie chce słyszeć o zasadzie przezorności , dochowania należytej staranności w doborze pracowników oraz wydatkowaniu środków publicznych.                                                Po Pańskich wypowiedziach dla prasy, że donosy zazdroszczących Panu osób mogą stanowić podstawę formułowania pod adresem Pana pracowników , nad którymi Pan sprawuje nadzór , zarzutów prokuratorskich – nie wierzę. Jest Pan tak naiwny , nie wierzę.   A co zrobi Pan jak zarzuty okażą się zasadne, poczekamy. Jako radny i mieszkaniec naszego powiatu mam nadzieję , że na tej sali nie tylko ja takiego sposobu kierowania naszym powiatem nie akceptuję. Dlatego też głosując nad absolutorium dla Zarządu Powiatu ,  na którego czele Pan stoi nie mogę z czystym sumieniem podnieść ręki na tak. Dziękuję”.

     Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz stwierdził, że chyba nie jest zrozumiała istota dzisiejszego spotkania. Istotą dzisiejszego spotkania jest sprawozdanie z wykonania budżetu Powiatu Brzeskiego za rok 2010. Absolutorium , które udzielimy lub nie udzielimy Zarządowi nie jest  absolutorium udzielanym Zarządowi  jest to absolutorium dotyczące wykonania budżetu. Dopiero nie udzielenie tego absolutorium za wykonanie budżetu może pociągać za sobą skutki dalej idące. Może , ale nie musi. Przewodniczący Rady stwierdził, że nie wnikając w meritum spraw , które Pan radny  poruszył  jest niesprawiedliwa oceną Zarządu , ponieważ ci Panowie poświęcają bardzo dużo czasu na załatwienie wszystkich spraw priorytetowych dotyczących działalności naszego powiatu. Poprosił, aby radni nie zajmowali się sprawami poruszonymi przez radnego K. Puszczewicza, ponieważ one nie są bezpośrednio związane   z wykonaniem budżetu.

     Starosta M. Stefański stwierdził, że nie będzie komentował wystąpienia radnego                               K. Puszczewicza. Stwierdził, że było ono żenujące. Poprosił radnego , aby dotrzymywał pewnego poziomu i jak stwierdził radny J. Kaczan „ trzymajmy się razem”. Starosta stwierdził, że jest otwarty na rozmowy ze wszystkimi. Starosta zauważył , że nie może być tak , że radny pisze do RIO na Zarząd,  a nie wyjaśnia na miejscu.         

  Radny J. Golonka zauważył, że  „w wystąpieniu Pana Starosty zabrakło sformułowania , że za realizację budżetu odpowiada Zarząd i od tego nie odchodźmy. Brak było również informacji                                             o składach Zarządu w poszczególnych latach i ja biorę na siebie odpowiedzialność za realizację tego budżetu z 2010 r. i jako członek PSL uważam , że był zrealizowany dobrze, prawidłowo i systematycznie”.  

  Starosta M. Stefański przyznał radnemu rację , że zostało to przeoczone.

  Radny J. Wójcik stwierdził, że może nie do końca bez znaczenia jest kwestia przetargów.

   Starosta M. Stefański stwierdził, że były złożone dwie oferty. Pierwsza oferta była o milion złotych droższa , druga milion złotych tańsza i ta druga wygrała. Widać gdzie są oszczędności.

    Radny J. Kaczan zwrócił się z zapytaniem , czy trzeba postawić wniosek o odwołanie Zarządu  żeby móc dyskutować o pracy Zarządu.  „ Zarząd z radnym J. Golonką w składzie oceniam bardzo wysoko . W ostatnim miesiącu roku  skład  Zarządu uległ zmianie, został powołany etatowy członek Zarządu p. radny J. Gil i zaczęło się falstartem w kwocie 460 tys. zł. 

Był to wypadek w pracy dość kosztowny , ale Pan Gil w tym roku stanie na wysokości zadania                                    i nie będzie już takich sytuacji , że zima przychodzi w grudniu . 

   Starosta M. Stefański stwierdził, że nie możemy mieć niedomówień i trzeba odpowiedzieć. 

To zadanie o którym mowa była wcześniej zawalił Pan Wojewoda ponieważ obiecane 300 czy 400 tys. mieliśmy dostać w transzy końcowej. Zima nas zaskoczyła, zrobiliśmy część, a ta nawierzchnia asfaltowa była robiona na wiosnę i nie dostaliśmy tej transzy pieniędzy. 

   Radny J. Kaczan stwierdził, że planowana była kwota 3 miliony 300 tys. a wykonanie było 2.900.000 . 

    Radny J. Gil stwierdził, że osobiste przytyki warto usunąć i  nie poczuwa się do całej kadencji. Funkcję objąłem 1 grudnia i przyjąłem to, co poprzedni Zarząd podpisał we wrześniu. I nie jest winą Zarządu, że zima przyszła w grudniu i należało roboty przerwać , bo nikt nie będzie robił robót kiedy są opady. 

   Starosta M. Stefański zwrócił się do radnego J. Wójcika twierdząc , że jest coś takiego jak domniemanie niewinności i ja się tego bardzo sztywno trzymam. Kiedy mówię w prasie , że spokojnie czekajmy i należy zarzuty udowodnić. Podał przykłady oskarżanych samorządowców.

    Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz poprosił o informację o kosztach kredytu.

   W odpowiedzi Skarbnik I. Krzysztofek stwierdziła, że koszty rosną w zależności od tego jaką mamy wartość zaciągniętych kredytów i pożyczek. W tej chwili jest taka sytuacja , że WIBOR bez przerwy się zmienia i idzie w górę , w związku z tym po zmianie WIBORU bank daje nam prognozę jaka będzie stawka. W tej chwili mamy największe zadłużenie w Banku Gospodarstwa Krajowego i tam obsługa jest najdroższa. 

    Radny J. Wójcik stwierdził , że ma wątpliwości co do postawionych zarzutów i w głosowaniu wstrzyma się od głosu.

Do pkt. 8
   Przewodniczący Komisji J. Kaczan odczytał teść wniosku.
Wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie Zarządowi Powiatu absolutorium stanowi zał. nr 6  do protokołu.

Do pkt. 9
   Przewodniczący Komisji działających przy Radzie Powiatu Brzeskiego wyrazili pozytywną opinię na temat udzielenia Zarządowi Powiatu absolutorium.

Do pkt. 10 a
   Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz  ze sprawozdaniem z wykonania budżetu ,                                w wyniku którego Rada 17 głosami za przy 3 głosach wstrzymujących się podjęła  uchwałę                       nr  X/64/11 stanowiącą zał. nr 7 do protokołu.
Do pkt. 10 b
   Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie udzielenia absolutorium dla Zarządu Powiatu Brzeskiego za 2010 r. , w wyniku którego Rada 17 głosami za przy 3 głosach wstrzymujących się podjęła  uchwałę nr X/65/11 stanowiącą zał. nr 8                             do protokołu.

Do pkt. 11
    Sprawozdanie z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie za rok 2010 stanowi zał.               nr 9  do protokołu.
Do pkt. 12 a
       Radni zostali zapoznani z treścią  projektu uchwały i w związku z tym, że nie wnieśli uwag Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie ,   w wyniku którego Rada jednogłośnie                      przy 1 głosie przeciwnym  podjęła uchwałę nr X/66/11 stanowiącą zał. nr 10  do protokołu.

Do pkt. 12 b
   Projekt uchwały był przedmiotem dyskusji na komisjach, jak poinformował  Przewodniczący Rady. Komisja Budżetowa i Komisja Rozwoju Regionalnego i Gospodarki na swoim łączonym posiedzeniu ustaliły, że nie podejmą tej uchwały w ramach protestu przeciwko całej sytuacji   jaka związana jest  z konkursem na świadczenie medyczne w zakresie Ratownictwa   Medycznego na terenie powiatu.                       Radca prawny udzieliła wyjaśnień , że fakt nie  przyjęcia  tej uchwały nie stwarza  żadnych problemów prawnych.  Następnie przewodniczący Rady  poddał  treść projektu pod głosowanie ,                                             w wyniku którego Rada  17 głosami przeciw przy 2 głosach wstrzymujących nie podjęła uchwały.
Do pkt. 12 c
     Radni zostali zapoznani z treścią  projektu uchwały i w związku z tym, że nie wnieśli uwag Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie ,    w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/67/11  stanowiącą zał. nr 11  do protokołu.

Do pkt. 12 d
   Radni zostali zapoznani z treścią  projektu uchwały i w związku z tym, że nie wnieśli uwag Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/68/11  stanowiącą zał. nr 12  do protokołu.

Do pkt. 12e
   W  związku z tym, że radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały Przewodniczący Rady  poddał jego treść  pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie przy 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę nr X/69/11  stanowiącą zał. nr 13  do protokołu.

Do pkt. 12f
W  związku z tym, że radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/70/11  stanowiącą zał. nr 14  do protokołu.

Do pkt. 12g
       W  związku z tym, że radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały  Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie przy 1 głosie wstrzymującym się podjęła uchwałę nr X/71/11  stanowiącą zał. nr 15  do protokołu.

Do pkt. 12h
   W  związku z tym, że radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały  Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/72 /11  stanowiącą zał. nr 16  do protokołu.

Do pkt. 12i
     Radni zostali zapoznani z treścią  projektu uchwały i w związku z tym, że nie wnieśli uwag Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/73/11  stanowiącą zał. nr 17 do protokołu.

Do pkt. 12j
      Radni zostali zapoznani z treścią  projektu uchwały i w związku z tym, że nie wnieśli uwag Przewodniczący Rady  poddał projekt pod głosowanie , w wyniku którego Rada jednogłośnie podjęła uchwałę nr X/74/11  stanowiącą zał. nr 18  do protokołu.

Do pkt.13

    Odpowiedz radnemu T. Komarnickiemu zostanie udzielona na piśmie.

    Starosta M. Stefański w odpowiedzi radnemu K. Puszczewiczowi stwierdził, że :

-  Jeden etat w wydziale zdrowia spadł , a przybyło pół etatu Pana Krystiana Ławreniuka. Starosta stwierdził, że informacje o wyroku zostaną sprawdzone i odpowiedź zostanie udzielona na piśmie.

- Kredyty są zaciągane ponieważ bez nich byśmy się nie rozwijali . W tym roku kredytów nie zaciągamy , ale je mamy . 

-Koszty administracyjne zawsze są , a na dzień dzisiejszy takich kosztów nie mamy ponieważ nie zatrudnialiśmy . Pan Krystian Ławreniuk jest zatrudniony w roli asystenta ponieważ często powiat jest mylony z gminą , często nasze inwestycje są mylone z inwestycjami miejskimi. Czynnik informacyjny jest bardzo ważny. Zajmuje się on również  prasą i konkursami. 

      Radny J. Golonka stwierdził, że jak się podpisuje umowę o pracę , to bez względu na to z kim                 w urzędzie powinno być zapytanie o niekaralność , albo oświadczenie. Radny stwierdził, że Sekretarz powinien to wiedzieć. 

    Starosta M. Stefański ponownie stwierdził, że to sprawdzi i odpowie na piśmie.

      Radny K. Puszczewicz  zwrócił się z zapytaniem , czy nie było powołanej kolejnej osoby do obsługi medialnej

    Starosta M. Stefański stwierdził, że nie i wydział promocji jest najmniejszym wydziałem.

    Skarbnik I. Krzysztofek zwróciła uwagę , że  Państwo na pewno wiecie , że nastąpił wzrost podatku VAT i niestety jeśli chodzi o media to koszty wzrosły. Opłaty za usługi pocztowe                                   i pomieszczenia również wzrosły .

Do pkt. 14
   Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz poinformował o dodatkowej sesji , która odbędzie się dnia 3 września 2011 r. o godzinie 1600  w Łosiowie. Będzie to sesja z programem, który przesunęliśmy                                   z czerwca dot. współpracy z Ukrainą i Niemcami. Będzie to sesja uroczysta. Druga sesja w miesiącu czerwcu zgodnie z programem.

  Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz zapoznał radnych z treścią pisma Rady Miejskiej w Brzegu dotyczącego podjętej uchwały Nr XI/68/11  stanowiącego zał. nr 19  do protokołu. 
  Radny J. Gil zwrócił się z zapytaniem czy radny K. Puszczewicz stwierdził według posiadanych informacji, że Pan Ławryniuk ma wyrok karny.
Radny K. Puszczewicz stwierdził, że jest na pewno wyrok , ale należałoby to sprawdzić.
Radny J. Gil poprosił o doprecyzowanie jak to jest. 
Radny stwierdził, że odpowie Pan Sekretarz.

    Sekretarz K. Konik stwierdził, że odpowiedź zostanie udzielona na piśmie , ale pod względem zatrudnienia Pana K. Ławreniuka oczywiście było sprawdzane , czy są przeciwwskazania prawne                                          i takowych nie ma. Pewnego rodzaju wyrok był, natomiast nie był to wyrok karny , który by uniemożliwiał zatrudnienie.

    Radny J. Gil poinformował o zmianach od 1 lipca odnośnie opłat autostradowych dla samochodów ciężarowych. 
    Radny A. Majewski stwierdził, że minął już rok od czasu powodzi w roku 2010 i na terenie gminy Lubsza Śmiechowice – Błota miały być wycięte drzewa na wale przeciwpowodziowym i do dzisiaj nic nie jest zrobione. Radny zwrócił się z wnioskiem o wystąpienie do właściwych służb o zajęcie się sprawą. 

Do pkt. 15
    Ponieważ porządek obrad został wyczerpany Przewodniczący Rady H. Mazurkiewicz o godzinie  1330   uznał obrady X  posiedzenia Rady za zakończone. 

Protokołowały:
R. Kawarska 

I.
Wasilewska
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